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	หัวข้อประเมิน
	คะแนน

	โครงสร้าง
	

	1. ระบุปัญหาชัดเจน
5 คะแนน: ระบุปัญหาได้ชัดเจน ครอบคลุม และมีหลักฐานสนับสนุน
4 คะแนน: ระบุปัญหาได้ค่อนข้างชัดเจน มีหลักฐานสนับสนุนบางส่วน
3 คะแนน: ระบุปัญหาได้แต่ยังไม่ชัดเจนเพียงพอ มีหลักฐานสนับสนุนบางส่วน
2 คะแนน: ปัญหาที่ระบุยังไม่ชัดเจนและไม่มีหลักฐานสนับสนุน
1 คะแนน: ไม่สามารถระบุปัญหาได้
	

	2. ระบุวัตถุประสงค์ของการวิจัยชัดเจน
5 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน สอดคล้องกับปัญหา และสามารถวัดผลได้
4 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน สอดคล้องกับปัญหา แต่มีบางส่วนไม่สามารถวัดผลได้
3 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน แต่ไม่สอดคล้องกับปัญหา และไม่สามารถวัดผลได้
2 คะแนน: วัตถุประสงค์ไม่ชัดเจน และไม่สอดคล้องกับปัญหา และไม่สามารถวัดผลได้
1  คะแนน: ไม่สามารถระบุวัตถุประสงค์ได้
	

	3. กำหนดขอบเขตในการศึกษาวิจัยชัดเจน
5 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และครอบคลุมประเด็นสำคัญ
4 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ แต่มีบางส่วนไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
3 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน แต่ไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
2 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยไม่ชัดเจน ไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
1  คะแนน: ไม่สามารถระบุขอบเขตได้ชัดเจน
4. ทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับการวิจัยอย่างครอบคลุม
5 คะแนน: ทบทวนวรรณกรรมครบถ้วน ครอบคลุม และมีการสังเคราะห์ข้อมูล
4 คะแนน: ทบทวนวรรณกรรมดีแต่ยังขาดการสังเคราะห์บางจุด
3 คะแนน: มีการทบทวนวรรณกรรมแต่ยังไม่เพียงพอ
2 คะแนน: ทบทวนวรรณกรรมไม่ตรงประเด็นกับงานวิจัย
1 คะแนน: ไม่มีการทบทวนวรรณกรรม
	

	หัวข้อประเมิน
	คะแนน

	5. ใช้รูปแบบของการวิจัยสอดคล้องกับเรื่องที่จะวิจัย
5 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยเหมาะสมและสอดคล้องกับปัญหา ระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูลอย่างเป็นระบบ 
                       ระบุวิธีการวิเคราะห์ข้อมูลอย่างเหมาะสม และมีความเป็นไปได้
4 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัย และระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูล และระบุการวิธีการเคราะห์ข้อมูลได้ แต่ยังขาด
              ความเป็นระบบ
3 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัย หรือระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูล หรือระบุการวิธีการเคราะห์ข้อมูล ได้บางส่วน
2 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยสอดคล้องกับปัญหาบางส่วน ไม่เป็นระบบและอธิบายได้ไม่ชัดเจน
1 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยไม่สอดคล้องกับปัญหา ไม่เป็นระบบและอธิบายได้ไม่ชัดเจน
	

	6. อธิบายและแสดงผลการวิจัยชัดเจน สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
5 คะแนน: ผลการวิจัย ถูกต้อง ครบถ้วน ชัดเจน กระชับ และสอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
4 คะแนน: ผลการวิจัย ถูกต้อง ครบถ้วน ชัดเจน กระชับ แต่ไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
3 คะแนน: ผลการวิจัย ถูกต้อง ครบถ้วน ชัดเจน แต่ไม่กระชับ และไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
2 คะแนน: ผลการวิจัย ถูกต้อง แต่ไม่ครบถ้วน ไม่ชัดเจน ไม่กระชับ และไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
1 คะแนน: ผลการวิจัยไม่ถูกต้อง และไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์การวิจัย
	

	7. อภิปรายผลการวิจัยชัดเจนเป็นไปตามหลักวิชาการ
5 คะแนน: อภิปรายผลการวิจัยได้ครบถ้วนเป็นไปตามหลักวิชาการ เชื่อมโยงกับทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง และมีแหล่ง
              อ้างอิงที่ถูกต้อง
4 คะแนน: อภิปรายผลการวิจัยได้ครบถ้วนเป็นไปตามหลักวิชาการ เชื่อมโยงกับทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง บางส่วนมี
              แหล่งอ้างอิงที่ไม่ถูกต้อง
3 คะแนน: อภิปรายผลการวิจัยได้ครบถ้วนเป็นไปตามหลักวิชาการ แต่ยังไม่เชื่อมโยงกับทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง
2 คะแนน: การอภิปรายไม่ครบถ้วน ขาดการวิเคราะห์ตามหลักวิชาการ
1 คะแนน: ไม่สามารถอภิปรายผลการวิจัยได้อย่างถูกต้อง
	

	8. สรุปผลการวิจัยได้อย่างถูกต้อง 
5 คะแนน: สรุปผลการวิจัยได้ถูกต้อง กระชับ และตอบวัตถุประสงค์ได้ชัดเจน
4 คะแนน: สรุปผลการวิจัยได้ถูกต้อง กระชับ แต่ตอบวัตถุประสงค์ได้บางส่วน
3 คะแนน: สรุปผลการวิจัยได้ถูกต้อง แต่ไม่กระชับ และตอบวัตถุประสงค์ได้บางส่วน
2 คะแนน: สรุปผลการวิจัยได้ถูกต้องบางส่วน 
1 คะแนน: สรุปผลผิดพลาด ขาดสาระสำคัญ หรือไม่สามารถสะท้อนผลการวิจัยได้
	

	รูปแบบและลำดับเนื้อหา
	

	1. รายงานเขียนเป็นไปตามรูปแบบที่กำหนด
5 คะแนน: ปฏิบัติตามรูปแบบที่กำหนดอย่างถูกต้องและครบถ้วน
4 คะแนน: ปฏิบัติตามรูปแบบที่กำหนดอย่างถูกต้องและครบถ้วน แต่มีข้อผิดพลาดเล็กน้อย
3 คะแนน: ปฏิบัติตามรูปแบบที่กำหนดอย่างถูกต้องแต่ไม่ครบถ้วน และมีข้อผิดพลาดเล็กน้อย
2 คะแนน: ปฏิบัติตามรูปแบบที่กำหนดอย่างถูกต้องแต่ไม่ครบถ้วน และมีข้อผิดพลาดหลายจุด
1 คะแนน: ไม่เป็นไปตามรูปแบบที่กำหนด





	

	หัวข้อประเมิน
	คะแนน

	2. ลำดับความต่อเนื่องสัมพันธ์กัน
5 คะแนน: โครงสร้างชัดเจน รายละเอียดครบถ้วน เป็นลำดับต่อเนื่อง 
4 คะแนน: โครงสร้างชัดเจน รายละเอียดครบถ้วน แต่ไม่เป็นลำดับ 
3 คะแนน: โครงสร้างชัดเจน รายละเอียดไม่ครบถ้วน เป็นลำดับต่อเนื่อง
2 คะแนน: โครงสร้างชัดเจน รายละเอียดไม่ครบถ้วน และไม่เป็นลำดับต่อเนื่อง
1 คะแนน: โครงสร้างไม่ชัดเจน รายละเอียดไม่ครบถ้วน และไม่เป็นลำดับต่อเนื่อง
	

	3. แสดงแหล่งอ้างอิงถูกต้องและทันสมัย
5 คะแนน: ใช้แหล่งอ้างอิงที่น่าเชื่อถือ ทันสมัย และถูกต้องตามรูปแบบการอ้างอิงที่กำหนด
4 คะแนน: ใช้แหล่งอ้างอิงที่น่าเชื่อถือ ทันสมัย แต่มีรูปแบบการอ้างอิงที่กำหนดผิดพลาดบางส่วน
3 คะแนน: ใช้แหล่งอ้างอิงที่น่าเชื่อถือ แต่ไม่ทันสมัย และรูปแบบการอ้างอิงที่กำหนดผิดพลาดบางส่วน
2 คะแนน: ใช้แหล่งอ้างอิงที่น่าเชื่อถือ แต่ไม่ทันสมัย และมีรูปแบบการอ้างอิงที่กำหนดผิดพลาดหลายส่วน
1 คะแนน: ใช้แหล่งอ้างอิงที่ไม่น่าเชื่อถือ ไม่ทันสมัย และมีรูปแบบการอ้างอิงที่กำหนดผิดพลาดเป็นส่วนใหญ่
	

	คะแนนเต็ม 55 คะแนน
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