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	หัวข้อประเมิน
	คะแนน 

	1. โครงสร้าง
	

	1.1 ระบุบทนำ/ทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องกับการวิจัยอย่างครอบคลุม
5 คะแนน: ระบุบทและทบทวนวรรณกรรมอย่างเป็นลำดับครบถ้วน ทันสมัย และมีการสังเคราะห์ข้อมูล
4 คะแนน: ระบุบทนำทบทวนวรรณกรรมอย่างเป็นลำดับครบถ้วน ทันสมัย แต่ขาดการสังเคราะห์ข้อมูลบางส่วน
3 คะแนน: ระบุบทนำและทบทวนวรรณกรรมอย่างเป็นลำดับครบถ้วน ทันสมัย แต่ไม่มีการสังเคราะห์ข้อมูล
2 คะแนน: ระบุบทนำทบทวนวรรณกรรมอย่างเป็นลำดับครบถ้วน แต่ไม่ทันสมัยและไม่มีการสังเคราะห์ข้อมูล
1 คะแนน: บทนำและการทบทวนวรรณกรรมไม่สอดคล้องกับปัญหางานวิจัย และไม่ครบถ้วน
	

	1.2 ระบุวัตถุประสงค์ของการวิจัยชัดเจน
5 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน สอดคล้องกับปัญหา และสามารถวัดผลได้
4 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน สอดคล้องกับปัญหา แต่มีบางส่วนไม่สามารถวัดผลได้
3 คะแนน: วัตถุประสงค์ชัดเจน แต่ไม่สอดคล้องกับปัญหา และไม่สามารถวัดผลได้
2 คะแนน: วัตถุประสงค์ไม่ชัดเจน และไม่สอดคล้องกับปัญหา และไม่สามารถวัดผลได้
1 คะแนน: ไม่สามารถระบุวัตถุประสงค์ได้
	

	1.3 ระบุกำหนดขอบเขตในการศึกษาวิจัยชัดเจน
5 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และครอบคลุมประเด็นสำคัญ
4 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ แต่มีบางส่วนไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
3 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยชัดเจน แต่ไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
2 คะแนน: ขอบเขตการวิจัยไม่ชัดเจน ไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์ และไม่ครอบคลุมประเด็นสำคัญ
1 คะแนน: ไม่สามารถระบุขอบเขตได้ชัดเจน
	

	1.4 ระบุการดำเนินการวิจัยได้ชัดเจน
5 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยเหมาะสมและสอดคล้องกับปัญหา ระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูลอย่างเป็นระบบ 
ระบุการวิธีการวิเคราะห์ข้อมูลอย่างเหมาะสม และมีความเป็นไปได้
4 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัย และระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูล และระบุการวิธีการเคราะห์ข้อมูลได้ แต่ยังขาดความ
เป็นระบบ
3 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัย หรือระบุวิธีการเก็บและรวบรวมข้อมูล หรือระบุการวิธีการเคราะห์ข้อมูล ได้บางส่วน
2 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยสอดคล้องกับปัญหาบางส่วน ไม่เป็นระบบและอธิบายได้ไม่ชัดเจน
1 คะแนน: เลือกรูปแบบวิจัยไม่สอดคล้องกับปัญหา ไม่เป็นระบบและอธิบายได้ไม่ชัดเจน



	

	หัวข้อประเมิน
	คะแนน 

	1.5 ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับ
5 คะแนน: ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ เป็นรูปธรรมและแสดงถึงผลกระทบชัดเจน 
4 คะแนน: ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ เป็นรูปธรรมชัดเจน แต่ยังไม่สะท้อนผลกระทบอย่างชัดเจน
3 คะแนน: ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ แต่ไม่เป็นรูปธรรมและไม่สะท้อนผลกระทบอย่างชัดเจน
2 คะแนน: ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับสอดคล้องกับวัตถุประสงค์บางส่วน
1 คะแนน: ระบุผลที่คาดว่าจะได้รับไม่สอดคล้องกับวัตถุประสงค์
	

	1.6 ระบุระยะเวลา และแผนการดำเนินการในการดำเนินการที่เหมาะสม
5 คะแนน: ระบุระยะเวลาและแผนการดำเนินการเหมาะสมกับปัญหาและเป็นไปได้
4 คะแนน: ระบุระยะเวลาและแผนการดำเนินการเหมาะสมกับปัญหาแต่เป็นไปได้บางส่วน
3 คะแนน: ระบุระยะเวลาและแผนการดำเนินการเหมาะสมกับปัญหาบางส่วน และเป็นไปได้น้อย
2 คะแนน: ระบุระยะเวลาและแผนการดำเนินการเหมาะสมกับปัญหาบางส่วน และเป็นไปไม่ได้
1 คะแนน: ระบุระยะเวลาและแผนการดำเนินการไม่เหมาะสมกับปัญหา และเป็นไปไม่ได้
	

	2. การนำเสนอ
2.1 ใช้เวลาพอดีกับที่กำหนดให้
5 คะแนน: ใช้เวลาอยู่ภายในกรอบเวลาที่กำหนด 
4 คะแนน: ใช้เวลาเกินหรือขาดจากที่กำหนดเล็กน้อย แต่ยังสามารถนำเสนอสาระสำคัญได้ครบถ้วน
3 คะแนน: ใช้เวลาเกินหรือขาดจากที่กำหนดในระดับที่เริ่มกระทบความต่อเนื่องของการนำเสนอ บางประเด็น
กล่าวถึงไม่ชัดเจน
2 คะแนน: ใช้เวลาเกินหรือขาดจากที่กำหนดมาก ทำให้ไม่สามารถนำเสนอเนื้อหาสำคัญได้ครบถ้วน
1 คะแนน: ไม่สามารถบริหารเวลาการนำเสนอได้ การนำเสนอขาดโครงสร้าง
	

	2.2 อธิบายเนื้อหาได้ถูกต้อง
5 คะแนน: อธิบายเนื้อหาถูกต้องครบถ้วน ไม่มีข้อผิดพลาดทางวิชาการ แสดงความเข้าใจในเนื้อหาที่นำเสนออย่างชัดเจน
4 คะแนน: อธิบายเนื้อหาถูกต้อง มีจุดที่อธิบายยังไม่ชัดเจนในบางประเด็น แต่ไม่ทำให้สาระคลาดเคลื่อน
3 คะแนน: มีข้อผิดพลาดทางเนื้อหาเล็กน้อย หรืออธิบายบางส่วนคลุมเครือ แต่ยังไม่กระทบสาระสำคัญของงานวิจัย
2 คะแนน: มีข้อผิดพลาดทางเนื้อหาที่ทำให้ความเข้าใจงานวิจัยคลาดเคลื่อน
1 คะแนน: อธิบายเนื้อหาไม่ถูกต้อง หรือแสดงความเข้าใจผิดในประเด็นสำคัญของงานวิจัย
	

	2.3 ใช้สื่อการนำเสนอทางวิชาการเหมาะสม ทันสมัย และอ้างอิงถูกต้อง 
5 คะแนน: สื่อการนำเสนอมีความเหมาะสมกับเนื้อหา ใช้ภาพ ตาราง หรือแผนภาพช่วยสื่อสาร มีการอ้างอิงอย่างถูกต้อง
4 คะแนน: สื่อการนำเสนอมีความเหมาะสมกับเนื้อหา ใช้ภาพ ตาราง หรือแผนภาพช่วยสื่อสาร มีการอ้างอิงไม่ครบถ้วน
ในบางส่วน
3 คะแนน: สื่อการนำเสนอมีความเหมาะสมกับเนื้อหา แต่ใช้ภาพ ตาราง หรือแผนภาพช่วยสื่อสารและมีการอ้างอิง
ไม่ครบถ้วน
2 คะแนน: สื่อการนำเสนอ มีความสอดคล้องกับเนื้อหาเพียงบางส่วน การใช้ภาพ ตาราง หรือแผนภาพ ไม่เหมาะสม 
1 คะแนน: สื่อการนำเสนอไม่สอดคล้องกับเนื้อหา และทำให้ความเข้าใจคลาดเคลื่อน 
	

	2.4 แสดงทักษะการนำเสนอได้อย่างเป็นระบบ ชัดเจน และเป็นวิชาการ
5 คะแนน: นำเสนออย่างเป็นทางวิชาการเหมาะสมกับเนื้อหา น้ำเสียงชัดเจน จังหวะเหมาะสม มีความมั่นใจ และสื่อสาร
ได้ดีมาก
4 คะแนน: นำเสนออย่างเป็นทางวิชาการเหมาะสมกับเนื้อหา น้ำเสียงชัดเจน แต่ยังขาดความมั่นใจหรือความต่อเนื่อง
ในบางช่วง
3 คะแนน: นำเสนออย่างเป็นทางวิชาการเหมาะสมกับเนื้อหา แต่การสื่อสารยังไม่ชัดเจนหรือไม่สม่ำเสมอตลอดการนำเสนอ 
2 คะแนน: นำเสนออย่างเป็นทางวิชาการเพียงบางส่วน การสื่อสารยังไม่ชัดเจนหรือไม่สม่ำเสมอตลอดการนำเสนอ
1 คะแนน: นำเสนอไม่เป็นทางวิชาการ การสื่อสารยังไม่ชัดเจนและไม่สม่ำเสมอตลอดการนำเสนอ



	

	หัวข้อประเมิน
	คะแนน 

	2.5 ตอบคำถามได้ตรงประเด็น และถูกต้อง
5 คะแนน: ตอบคำถามได้ตรงประเด็น ถูกต้อง แสดงความเข้าใจเชิงลึก และสามารถอธิบายเหตุผลได้ชัดเจน
4 คะแนน: ตอบคำถามได้ตรงประเด็น ถูกต้อง แต่การอธิบายเหตุผลหรือรายละเอียดเชิงลึกยังไม่ครบถ้วน
3 คะแนน: ตอบคำถามได้ตรงประเด็น แต่รายละเอียดผิดพลาดและไม่สามารถอธิบายเหตุผลได้
2 คะแนน: ตอบคำถาม ไม่ตรงประเด็นในบางส่วนหรือแสดงความเข้าใจคลาดเคลื่อน ทำให้คำตอบไม่ชัดเจน
1 คะแนน: ไม่สามารถตอบคำถามได้ หรือแสดงให้เห็นว่าไม่เข้าใจประเด็นสำคัญของคำถาม
	

	รวมคะแนนในแต่ละสดมภ์ 
	

	คะแนนเต็ม 55 คะแนน
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